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Na drodze do Emaus
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20.04.2008.

Na drodze do Emaus, czyli Papiez i jego krytycy Przecietny mieszkaniec Zachodu
wiedziat o kardynale Karolu Wojtyle w dniu wyboru na papieza przynajmniej tyle, ze przychodzit on ze
$wiata komunizmu, w ktérym dziatali ludzie zdolni do najwyzszych poswiecen w imie wolnosci i prawdy.
Totalitaryzm miat swoich katéw i swoich bohateréw. Na stolicy Piotrowej stanat jeden z bohateréw.
Kojarzono z nim takze kard. Stefana Wyszynskiego, a po jakims czasie jeszcze Lecha Watese. Wszyscy
trzej przychodzili z "bohaterskiej Polski". Nie stwierdzam tego sam od siebie, lecz cytuje rozmédwce -
Niemca, ktéry w okresie stanu wojennego jako kierowca ciezaréwki przywozit nam pomoc. Méwit: "Co wy,
Polacy, myslicie o naszej pomocy? Nie powinniscie sadzi¢, ze pomagamy wam, by zamaza¢ winy ojcow,
zaciggniete w czasie wojny. Te winy nie sg do zamazania. Pomagamy wam za to, co dzi$ nam dajecie:
za Wyszynskiego, Wojtyte, za Watese". Papiez przychodzit ze $wiata, ktéry pochtonietemu troskg o
dobrobyt Zachodowi byt coraz bardziej obcy, ktory jednak budzit gteboki respekt. Spotkanie z cudzym
heroizmem wywotuje dwojakie reakcje: u jednych podziw, u innych lek. Czy sprosta on wyzwaniom
czasu? Ku czemu nas pociggnie? Czy do nas, zwyktych zjadaczy chleba, nie bedzie przyktadat swej
wiasnej miary? Ws$rdd uczuc podziwu, watpliwosci i leku pojawita sie jednak rowniez szczegdlna nadzieja
- nadzieja na zawtaszczenie. W rozpalonym napieciami $wiecie kazda sita chciata "mie¢ Papieza dla
siebie". Konserwatysci chcieli go mie¢ konserwatystg, liberatowie liberatem, demokraci oczekiwali
demokratyzacji Kosciota, teologowie wyzwolenia "rewolucjonisty", rzecznicy postepu domagali sie
nowoczesnosci, ludzie zatroskani o tozsamos¢ nawotywali do wiernosci dla tradycji... Byli i tacy, ktérzy
zadali, by matzonkowie mogli sie rozwodzi¢, a duchowni mogli sie zeni¢. Jesli dodamy do tego
oczekiwania komunistéow i wezwania przeciwnikéw komunizmu, otrzymamy ogromne kiebowisko
sprzecznosci. Za kazda postawg szty ostrzezenia i obietnice: jesli Papiez mnie nie postucha, Koscidt czeka
niechybna kleska, a jesli postucha, swiat ukleknie przed Kosciotem. Mozna, oczywiscie, przej$¢ obok tych
sprzecznosci z obojetnym wzruszeniem ramion. W koficu one same nawzajem sie znoszg. Mozna jednak
rowniez spojrzec gtebiej i zobaczy¢ w nich dramat czasu. Czy kiedykolwiek w historii byt taki okres, w
ktorym by oczekiwano od Kosciota tak wiele? Nowy Papiez musiat w jakiej$ mierze rozczarowywac. Nie
mozna urzeczywistniac¢ sprzecznosci. "A mysSmy sie spodziewali..."-méwili uczniowie na drodze do Emaus.
Rozczarowani wystepowali z krytyka. Jakiez to byty i sg krytyki? Pomijajac konkretng zawartos¢, u ich
podfoza wcigz wyczuwa sie pragnienie zawtaszczenia. Nie sg to krytyki catkiem "obiektywne". Na ogdt nie
odnosi sie stéw Papieza do rzeczywistosci i nie twierdzi, ze stowa sg inne, a rzeczywistos¢ inna, ale odnosi
sie je do siebie, do wtasnej hierarchii wartosci, wtasnych pragnien i oczekiwan, i stwierdza, ze "Papiez nie
zadowala". Oznacza to jednak, ze Papiez nie jest obojetny. Jesli kto$ przezywa rozczarowanie, to dlatego,
ze gdzies$ na dnie duszy niesie uznanie, a nawet podziw. W postawie rozczarowanych tkwi bolesna
sprzecznos$¢: krytyka zdradza jakis podziw, nieokreslony blizej podziw pobudza krytyke. Bezustannie
powtarza sie jedno: Papiez nie jest "dostatecznie médj, a tak by sie chciato, by byt". Jesli mdéwie o
krytyce, to nie po to, by usuna¢ w cien rozumienie i uczestnictwo w papieskim trudzie, ktére jest
zdumiewajgco wielkie. Wyrazem jednego i drugiego sg ttumy przychodzace na spotkania z Papiezem.
Owocem jest codzienny trud wokét idei pojednania religii, wyznan, narodéw, wokét pokoju i praw
cztowieka. Dobra wola wyzwala dobrg wole. Czy jaki$ inny przywddca ludzkosci wyzwala dzis tyle dobrej
woli? Ale wtasnie dlatego spojrzenie na pontyfikat w jego dwudziestolecie przez oczy krytykow -
rozczarowanych, zawiedzionych, cierpigcych na "pretensje" - moze wydobyc¢ na jaw pozostajace w cieniu
strony tego pontyfikatu. Oczywiscie, nie jestem w stanie wyczerpac tematu, chce raczej otworzy¢ drzwi
dla refleksji specjalistdw od poszczegdlnych zagadnien. SPRAWA JEZYKA Zanim podejmiemy niektdre
tematy "rozczarowanych", powiedzmy kilka stdw na temat jezyka Jana Pawia II. Sprawa jest wazna. Aby
mowic¢ do dramatycznie podzielonego $wiata, trzeba byto znalez¢ jezyk wrazliwy na bdl tego Swiata. Czy
Jan Pawet II odnalazt wspdlny jezyk z tym $wiatem? Juz po kilku pierwszych wystapieniach, a zwlaszcza
po pierwszych encyklikach powtarzano: Papiez mowi innym jezykiem. Na czym polegata "innos$¢"? Nie byt
to jezyk scholastyki. Nie byt to jednak rowniez jezyk "racjonalizmu", jakim postugiwaty sie i wcigz jeszcze
postugujg intelektualne, a zwtaszcza polityczne elity Zachodu. Papiez méwit wtasnym jezykiem. Zdradzat
inng wrazliwos¢, inne otwarcie, inny swiat. Proponowat jaki$ rodzaj medytacji pochylonego nad swiatem
Swiadka wartosci ponadswiatowych. Byt to jednak przede wszystkim jezyk wspdlnoty - jakiegos
szczegdlnego miedzyludzkiego "my". Nikt nie pisze i nie méwi w samotnosci. Pisze sie nie tylko dla
kogos, pisze sie réwniez z kim$. Wiadomo, dla kogo Jan Pawet II  pisze: dla ludzi dobrej woli. Z kim
pisze? Z kim rozmawia? Mam nieodoparte wrazenie, ze pisze i rozmawia z ludzmi bliskimi: moze z
przyjaciotmi z teatru, moze z profesorami z uniwersytetu, moze z towarzyszami fizycznej pracy, moze
Z penitentami, moze z bohaterami dawnych utwordw literackich i dziesigtkami innych, niemozliwych

do rozszyfrowania, a mieszkajacych w pamieci oséb. Zapewne takze z tymi, ktérych spotyka
podczas pielgrzymek. Mowi z nimi i dla nich, a czesto takze zamiast nich. Moéwigce "Ja" Jana Pawia II
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stato sie moéwigcym "My". Wszyscy sg w koncu uczestnikami tej samej sprawy. Pozostanie tajemnica,
jakie miejsce w tym "My" zajmuje Ten, ktory powiedziat: "Bede z wami az do skonczenia $wiata".
PAPIEZ POLAK Po wyborze polskiego kardynata na papieza ukazato sie mndstwo publikacji, ktérych
celem byto przyblizenie jego postaci ludziom Zachodu. Jedng z nich jest praca Horsta Herrmanna:
"Papiez Wojtyta - Swiety btazen" (1983). Pozostawmy tytut bez komentarzy. Zwré¢my uwage na
rozdziat pierwszy: ""Pozostaniesz polskim biskupem" -  ojczyzna Wojtyty i jej tradycja mesjanistyczna".
Rozdziat ten odstania  "przedrozumienie", z jakim autor podchodzi do howo wybranego papieza.
Punkt wyjscia okazuje sie prosty: Wojtyta jest Polakiem i jako Polak musi nies¢  w sobie tradycje
romantyczne i sktonnosci nacjonalistyczne, a jako syn umeczonego narodu musi gtosi¢ i praktykowac
mesjanizm. Romantyzm - nacjonalizm - mesjanizm - oto trzy kategorie przedrozumienia, z jakimi
podchodzi sie do cztowieka z Polski. Okazuje sie zarazem, ze sq to trzy gtdwne kierunki odstepstwa
Papieza od ideologii O$wiecenia. Sprawiajg one, ze Jan Pawet II pozostanie kim$ obcym dla cztowieka
Zachodu. Autor podjat trud, by poznac blizej dzieje Polski. Jego uwage przykut wiek dziewietnasty:
romantyzm, powstania. Wspomina Mickiewicza, Stowackiego ( wiersz o papiezu stowianskim),
Krasinskiego, Hoene-Wronskiego, Cieszkowskiego, mesjanizm. Znalazto sie tez miejsce na cytat z
Wincentego Lutostawskiego. Znamienne, co pominat. Nie ma mowy o kim$ tak znamiennym dla
myslenia Karola Wojtyty, jak Norwid. Nie ma ani stowa o wptywach pdzniejszej fenomenologii i filozofii
wartosci, zwtaszcza za$ Maxa Schelera. Przede wszystkim nie ma ani stowa o doswiadczeniach
wyniesionych z czasow wojny. Majac taka wizje polskosci i bedac przekonanym, ze zaden Polak nie
jest w stanie wykroczy¢ poza zakreslony horyzont romantycznego mistycyzmu (nie ma réwniez mowy
o pracy Karola Wojtyty na temat $w. Jana od Krzyza), zobaczyliSmy na papieskim tronie postac¢ obcg
zachodniej, racjonalistycznej  umystowosci. Autor przygotowat czytelnika na najgorsze. Sprawit jednak
tym  samym, ze zupetnie niezrozumiate stato sie co$, co stanowi istotny rys pontyfikatu  Jana Pawta
II: obrona praw cziowieka. Prawa cztowieka sg wymystem Os$wiecenia.  Jak romantyk, irracjonalista i
nacjonalista moze by¢ zdecydowanym ich obroncg? A przeciez, kto zna jako tako dzieje recepcji idei
praw cztowieka przez Koscidt, ten wie, ze bronigc tych praw, Papiez staje w poprzek nurtu, ktéry nie
tylko znamionowat totalitaryzm, ale réwniez odgrywat dominujaca role w Kosciele. Prawa
cztowieka u "mistyka mesjanizmu"? U nacjonalisty, ktory powinien $piewac "Polen, Polen Uber alles"?
Jak to mozliwe? Znamienne jest rowniez to, ze ani Herrmann, ani bodaj zaden inny krytyk pontyfikatu
nie postawit pytania o skutki zetkniecia Karola Wojtyty z Os$wiecimiem i Kotyma. Czy zetkniecie to nie
miato zadnego znaczenia? Czy nie zawazyto na spojrzeniu na Europe? Prosze wybaczy¢ osobiste
wyznanie. Patrzytem na okupacje jako dziecko, widziatem stosunkowo niewiele, rozumiatem niewiele.
Mimo to obrazy z tamtych czasow wcigz we mnie tkwig. Z niemieckim "raus" kojarza mi sie krzyczace
postacie w brunatnych mundurach na jakichs$ stacjach kolejowych. Znaczenie stowka "fir" poznatem z
napiséw: "nur flr Deutsche". Sam zawdzieczam bardzo wiele kulturze niemieckiej, ktérg podziwiam. A
jednak, ile razy znajde sie w Niemczech, widze twarze i stysze niemieckg mowe, wspomnienia natretnie
wracajg, a wyobraznia mimo najlepszej woli ubiera przechodzacych obok mnie nieznajomych w jakies
brunatne badz czarne mundury. Pamietam dreszcz, gdy odkrytem, ze jezyk niemiecki moze by¢ réwniez
jezykiem liturgii. Okupacja siedzi we mnie gteboko i mocno, mimo ze nie bytem bezposrednim
$wiadkiem najwiekszych okrucienstw. Co powiedzie¢ o tych, ktérzy przeszli przez piekio? Karol Wojtyta
widziat wiecej niz ja i wiecej rozumiat. Ale pozostato cos$, czego - podobnie  jak my - do konca nie
rozumiat: nie rozumiat, jak to byto mozliwe? Jak to byto  mozliwe w kraju o tak wysokiej kulturze i tak
dawnej tradycji chrzescijanskiej? Pytanie: "Jak to bylo mozliwe?" placze sie wsrdd przedstawien naszej
wyobrazni, wisi nadal nad naszym obrazem Europy. Jest pytaniem o rodowdd zta, o kantowskie "zto
radykalne". Odpowiedzig Oswiecenia jest wskazanie na "btedy doktryny". Zto nie tkwito w ludziach, lecz
w ideologii, ktora uwiodta ludzi. Odpowiedz ta jest utrzymana w duchu racjonalizmu: rozum przegrat,
poniewaz nie byt dos¢ stanowczy w  zwalczaniu przesgddw. Ale odpowiedz ta nie zadowala.
Doswiadczenie zta epoki  krematoriow jest przez to tak tragiczne, ze splata sie z widokiem cztowieka,
ktory czyni zto. Nie bytoby tego zta, gdyby cztowiek nie przylgnat do zta.  Gdyby nie znalazt w nim
jakiegos$ upodobania. Gdyby widok zniszczen nie napawat  go duma. A jesli cztowiek mogt przylgnaé do
zta, to chwieje sie nasza wiara  w cziowieka. Jesli wiec kto$ chce zrozumieé Papieza poprzez jego
"polskos¢", to powinien w swym przedrozumieniu umiesci¢ widok Oswiecimia. Ten widok jest wazniejszy
niz widok scen z literatury romantycznej, cho¢ i one nie sg bez znaczenia. A gdy juz kto$ zdobedzie sie
na odwage i zapyta o sens tamtego widoku, powinien zadac drugie pytanie: jak sie to stato, ze Karol
Wojtyta nie tylko nie stracit wiary w cziowieka, ale jeszcze jq pogtebit? Dlaczego zostat ksiedzem?
Dlaczego zostat biskupem w komunistycznym kraju? Dlaczego dziatat w nim tak, a nie inaczej?
Szukajac odpowiedzi na te pytania, natrafi - by¢ moze - na Ewangelie. Czy to co$ rozjasni? Jesli nie
dotrze do Ewangelii i jesli Ewangelia niczego nie rozjasni, lepiej niech nie szuka rodowodu. Pozorne
odkrycia, jakie przedstawi, powiedza wiele niedobrego o nim, ale nic o Janie Pawle II. MIEDZY OSOBA
A DOKTRYNA Wspominajac Sobdér Watykanski II, Eugen Biser pisat w 1996 r.:  "Najwazniejszy okazat
sie impuls, ktérym dla duchowosci byta zasada dialogu, jakg Sobér przyjat". I dodawat: "Zasada ta
dotyczy nie tylko nowego stosunku papieza i biskupdw, biskupéw i duchownych, proboszczéw i
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wspolnot i nie tylko wzajemnego  wspétzycia wyznan i religii, lecz takze stosunku cztowieka do Boga
Objawienia, ktory pozwala, by wiara rozumiana dotad jako postuszenstwo pojawita sie  w
perspektywie hermeneutycznej i ukazata jako rozwijajgce sie rozumienie Boga". To wazne
stwierdzenie: wiara nie jest aktem postuszenstwa, ale odpowiedzig na wezwanie - odpowiedzig, ktora
jako zaufanie i rozumienie rozwija sie i dojrzewa w czasie. Inaczej wychowuje sie do postuszenstwa, a
inaczej do rozumienia. Wychowanie do rozumienia preferuje doswiadczenie wiary, a nie
"zobiektywizowany dowdd", umiejetnosc czekania, a nie decyzje na wyrost, zachete, a nie
"instruowanie". Autor zauwaza réwniez: "Bezsprzecznie najpiekniejszym owocem Soboru okazuje sie
nowe odkrycie postaci Jezusa, dzieki ktéremu publikuje sie wiele nowych ksigzek, ktérych autorami sq
obok chrzescijan rowniez Zydzi i co dziwniejsze takze ateisci". Zainteresowanie postacig Jezusa
ma sens ztozony. Idzie ono pod prad racjonalizmu, ktérego szczytowym przejawem byto Oswiecenie.
Ideologia ta zawierata paradoks: z jednej strony wynosita na piedestat cztowieka i jego prawa, z
drugiej starata sie opisac tajemnice $wiata za pomocg wzoru matematycznego, w ktérym
cztowieczenstwo zanikato, stajac sie prostg funkcjg wielu uzaleznien. Mozna byto pieknie moéwi¢ o
cztowieku, ale prawdziwym zaufaniem nalezato obdarzy¢ zmatematyzowane teorie Swiata. To nie
cztowiek, lecz "stuszna doktryna", ktorg glosit, jest sitg dziejow. Aby uwolni¢ ludzko$¢ od epidemii,
gtodu, chtodu i gorgca, od przemocy witadzy i ucisku kapitatu, nie byt jej potrzebny Chrystus-
Zbawiciel, lecz cztowiek-odkrywca, uczony-eksperymentator, polityk otoczony gronem ekspertéw.
Wiara chrzescijanska szta w przeciwnym kierunku. "Fides" - zaufanie - oznacza wiez z czlowiekiem,
zaufanie do cztowieka, zawierzenie cztowiekowi. Dzieto zbawienia dokonato sie przez czyn Syna
Bozego, a nie przez doktryne. Z drugiej jednak strony doktryny przekresla¢ nie mozna, bo ona
opowiada o czynie. Czyn musi mie¢ sens, sens musi by¢ zakorzeniony w czynie. We wspétczesnym
Swiecie odkrywamy gtebokie napiecie pomiedzy dwiema nadziejami: nadziejg na "stuszng doktryne" i
nadziejg na "nowego czlowieka". Napiecie to w przypadku Papieza jest szczegdlnie jaskrawe. Nie
wszyscy sg zdolni, nie wszyscy majg ochote i warunki, by poja¢ doktryne, ale niemal wszyscy... patrza.
Papiez z dzieckiem na rekach... Papiez wsrdd chorych... Papiez na nartach... Papiez sie modli... Jaki gtos
ma Papiez? Jak dzis wyglada? Z kim mdwi? Papiez - cztowiek, Papiez - widzialny symbol niewidzialnych
wartosci, Papiez - nastepca Piotra. Papiez - namiestnik Chrystusa. Kim on witasciwie jest? "Fides
quaerens intellectum..." Papiez - tajemnica naszego $wiata. Za chwile wspomne o krytykach
doktryny. W sprawie osoby powiem tylko tyle: strzaty wymierzone w Papieza na placu $w. Piotra w
pamietny majowy dzien, nie byly strzatami w doktryne, byty strzatami w Osobe. SPRAWA DOKTRYNY
Mowi sie, ze Sobor Watykanski IT miat charakter "pastoralny" i tym rdznit sie od poprzednich Soborow,
w ktorych chodzito zazwyczaj o ustalenie jakiego$ "dogmatu wiary". Pastoralny charakter majg rowniez
posoborowe konflikty Kosciota. Prawda wiary nie jest po to, by zaspokaja¢ teoretyczng "ciekawosc",
lecz po to, by by¢ "pokarmem" na drodze zbawienia. Nie znaczy to, by wszelka teoria byta zbedna.
Znaczy raczej, ze teoria musi sie liczy¢ z celami, jakim stuzy. Oczywiscie, konsekwentne rozdzielenie
wymiaru praktycznego i teoretycznego religii nie jest mozliwe. Co sprawia jednosc¢ "teorii i praktyki"?
Jednos$¢ wynika ze swiadomosci Dobra. W tekstach Jana Pawta II odgrywa ono kluczowg role. Dobro jest
"teoretyczne" i "praktyczne" zarazem. Gdy méwimy, ze co$ "jest dobre", to dajemy tym samym do
zrozumienia, ze powinniSmy o to "co$" zabiega¢, to "cos" praktykowac. Za pomocg stowa "Dobro"
Papiez wprowadza nas w podstawowy wymiar wiary. Jednoczesnie nie pozwala nam zapomniec o ziu,
ktore okreslato i wcigz jeszcze okresla nasz wiek i naszg codzienno$¢. Dobro jest zawsze dobrem dla
kogos. Dzi$, dzieki mysli dialogicznej, wchodzimy coraz gtebiej w rozumienie znaczenia owego "dla".
Okazuje sie, ze BAg jest Najwyzszym Dobrem dla cztowieka, ze cztowiek zyje dla Boga i blizniego, ze
rzetelna wspolnota jest dobrem dla jednostki, podobnie jak jednostka jest dobrem dla wspoélnoty, ze
praca jest dla cztowieka, a nie cztowiek  dla pracy, ze wychowanie musi rozwija¢ sie wokot
doswiadczenia dobra, ze nauka  jest poszukiwaniem prawdy, ktora jest podstawowym dobrem
cztowieka. Podobnie  podstawowym dobrem jest wolnos¢. Nikt nie jest dobrym z koniecznosci, z
przymusu - aby by¢ dobrym, trzeba wybra¢ dobro, przyswoi¢ sobie dobro. Wolnos$¢ to
jednoczesnie odpowiedzialno$¢, a odpowiedzialnos¢ to zdolnos$¢ do wiernosci. Dobro znajduje sie
ponad interesem. Cztowiek otwiera sie na dobro dzieki wspaniatomysinosci. Ono nie daje sie z
niczego "wydedukowac", lecz mozna je obserwowac i opisac przede wszystkim w postaci Jezusa
Chrystusa. Myslenie w horyzoncie dobra wyrdznia sie zaréwno od myslenia scholastyki, jak od
myslenia racjonalizmu. Myslenia te méwig wiele o cztowieku, ale nie méwig z cztowiekiem. W mowie z
cztowiekiem ujawnia sie istotny sens  doktryny Jana Pawtfa II. Wokét tej doktryny toczg sie liczne spory.
Przyjrzyjmy sie nieco blizej dwdm sporom: wokot erotyzmu i wokét polityki. MITOLOGIA EROTYZMU
Trzon papieskiej argumentacji w sprawach erotyzmu ma charakter etyczny. Argumentacji etycznej nie
przystuguje zniewalajgca rozum oczywistosé. Pisat o tym juz Arystoteles. Jej celem jest uswiadomienie
cztowiekowi jego  powinnosci, a nie wymuszenie koniecznosci. Argumentacje mozna podwazac,
wskazujac  na trudnosci urzeczywistnienia czy osobisty "interes". Argumentacja kieruje sie  nie tylko
do katolikéw, lecz réwniez niekatolikow. Gdyby miata charakter religijny i konfesyjny, pozostawataby
wewnetrzng sprawg Kosciota, jak post w pigtki, i  nie budzitaby tak zywych protestéw. Punktem wyjscia
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argumentaciji jest "dobro osoby".  Erotyzm jest podstawowym "dobrem osoby", pod warunkiem, ze sie
nie przeszkadza, zeby byt on otwarty na to, na co otwarta go sama natura. Guido Knopp i Christian
Deick w ksigzce pt.: "Watykan. Wtadza Papieza" (1997) napisali na temat Jana Pawta II: "Wedle jego
rozumienia uzycie srodkow antykoncepcyjnych degraduje kobiete w sposdb niedopuszczalny do
poziomu przedmiotu rozkoszy". Uzyte tu stowko "degraduje" - jest jednym ze Zzrodet
nieporozumien. Co znaczy "degraduje"? Jesli "kobieta chce" i "mezczyzna chce", to nie ma
"degradacji". "Degradacja" bytaby wtedy, gdyby ktos$ kogos$ do czego$ przymuszat. Rysuje sie
przeciwienstwo: dla stanowiska "liberalnego" nie ma innej winy, jak wina przeciw partnerskiej
wolnosci, dla Papieza odpowiedzialna mitos¢ nie ogranicza sie do odpowiedzialnosci za wolnos¢
samego partnera, lecz wychodzi "ku temu trzeciemu" i obejmuje naturalny owoc mitosci - dziecko,
cztowieka Przyjrzyjmy sie blizej stanowisku "liberalnemu". Btednie rozumiemy to stanowisko, gdy
uwazamy, ze w tym ujeciu "wszystko wolno". Wocale nie "wszystko wolno". Wolno tylko to, na co
pozwala wolnos¢ innego. Nie wolno natomiast naruszy¢ cudzej wolnosci. Ale wtedy konsekwencijg
takiego "poszanowania cudzej wolnosci" jest to, ze ja, "szanujacy" wolnos¢, moge czuc sie
zwolniony z odpowiedzialnosci za to, co inna wolnos$¢ wybiera. Jej sprawa, jej wina. Moja wolnos¢
stata sie wolnoscig Pitata, ktory "umywa rece". Gest "umycia rak" jest szczytem goéry lodowej,
zbudowanej z mnieman i domnieman dotyczacych erotyzmu, cielesnosci, losu cztowieka na
Swiecie. W wyniku dziatania wielu czynnikéw, dokonata sie w czasach nowozytnych gteboka zmiana
znaczenia erotyzmu. Erotyzm stat sie czyms wiecej niz tylko erotyzmem: przyjat na siebie znaczenia i
funkcje, ktore "nie jego sg". Stat sie miejscem ucieczki od zimnego $wiata, zapomnienia o
samotnosci, czutosci imitujgcej mitos¢, bliskosci maskujacej oddalenie, otwarcia dla "monad bez
okien", szczerosci w Swiecie klamstwa, fizyka i metafizykg jednoczesnie, a takze rynkiem, na
ktorym rzadza reguty podazy i popytu. Aby uchwyci¢ problem wspotczesnego erotyzmu, wystarczy
rzuci¢ okiem na erotyzm u Platona: erotyzm platonski byt gtowna_ sitg pociggajacq cztowieka "ku
gorze" i umozliwiajacg mu uczestnictwo w Swiecie idei; erotyzm wspdtczesny, jesli nie ciagnie
cztowieka "w dot", to w kazdym razie "wodzi" go po ptaszczyznie od putapki do putapki. Na
erotyzmie wycisnat swe pietno wspétczesny kryzys nadziei. Akceptuje sie go i ubiera w
wielorakie znaczenia pod warunkiem, ze bedzie erotyzmem bezptodnym. Czy nie odkrywamy tutaj
jakiegos$ pokrewienstwa z mitem Edypa? Czy erotyzm Edypa nie zostat porazony lekiem przed
kazirodztwem? Poréwnajmy Edypa z Abrahamem: dla Abrahama "nadzieja zamieszkata w ciele", dla
Edypa w ciele mieszka przeklenstwo kazirodczej ptodnosci. Dzi$ nie mowi sie o kazirodztwie, lecz o
$mierci: ciato jest skazaniem na $mierc. Celem zycia jest Smierc¢ - jesteSmy rozciggnietym w
czasie "Sein zum Tode". Kto daje zycie, obiecuje $mierc. Nowozytne ujecie erotyzmu stato sie
mozliwe dzieki technice. Technika wkroczyta w intymnos$¢ kobiety i mezczyzny. Jej gtdwnym
zadaniem jest "zabezpieczenie", czyli ochrona przed lekiem. Gdy w innych dziedzinach zycia
technika stuzy nadziei pozytywnej: utrzymania zycia, zdrowia, ochrony przed gtodem i chtodem, to
tutaj ma jedynie cel negatywny: chronié przed tym, co naturalne. Jest narzedziem wolnosci, ktora
mowi "nie". W imie czego to "nie"? Oczywiscie, mozna podawac wiele powoddéw. Gdy sie im jednak
blizej przyjrze¢, okazuje sie, ze nie dowodzg niczego wiecej ponad to, ze w pewnych
szczegdlnych sytuacjach trzeba by¢ "wyrozumiatym" dla stabosci cztowieka, ktory nie jest w
stanie poradzi¢ sobie z wiasnym erotyzmem. Nic ponad to, co wiemy z Ewangelii: "Twarda jest ta
mowa i ktoz jej stucha¢ moze". Nazwatem wyzej opisane stanowisko "liberalizmem". Stowo
to ujatem jednak w cudzystow. Nie jest bowiem rzetelnym liberalizmmem stanowisko, ktore
troszczy sie wytacznie o to, czy "partner chce czy nie chce", nie biorgc zupetnie pod uwage "tego
trzeciego" - jego wolnosci i jego oczekiwania na odpowiedzialnos¢. Uwzgledniajac te wolnos¢, Papiez
okazuje sie bardziej autentycznym liberatem niz jego krytycy. MITOLOGIA WLADZY W
sporze wokot polityki chodzi o nowe okreélenie stosunku wtadzy religijnej i wtadzy swieckiej,
zapoczatkowane przez Sobor. Kosciot zerwat z ideatem panstwa wyznaniowego, pojednat sie z
zasadami demokracji, uznat prawa cztowieka za fundament zycia panstwowego. Kosciét nie chce
przywilejéow w panstwie, chce natomiast korzystac¢ z wolnosci przystugujacej wszystkim, miedzy
innymi z wolnosci publicznego wyznawania wiary. Kluczem sg "prawa cztowieka"; nie "prawa
katolika" czy "prawa Polaka", lecz prawa cztowieka. Ani katolik, ani Polak, ani nikt inny, nie moga
mie¢ w panstwie wiekszych praw niz ma cztowiek. Koncepcja Jana Pawta II natrafita na podwojny
sprzeciw. Z jednej strony sprzeciw rzecznikow radykalnej laicyzacji panstwa, z drugiej sprzeciw
katolickich integrystéw. Sprzeciw pierwszy dgzyt do usuniecia wszelkich przejawdw sacrum ze sfery
publicznej. Sprzeciw drugi dazyt i dazy do tego, by sacrum stuzyto jako ostateczna legitymizacja
wtadzy panstwowej, w zamian za co wtadza panstwowa bedzie stuzy¢ jako ochrona, a w niektdrych
wypadkach jako przedtuzenie wiadzy Kosciota. Pierwszy charakteryzowat czasy komunizmu, drugi
znamionuje integryzm naszych czaséw. Zatrzymajmy sie przy drugim. Nawigzujac do doktryny
"Action Frangaise" Charlesa Maurrasa, abp Marcel Lefebvre pisat: "Panstwo ma wiec wobec Kosciofa
funkcje stuzebna, role stugi: realizujgc swéj cel, panstwo musi zdecydowanie, cho¢ posrednio,
wspomagac Kosciot w osigganiu jego celu, to znaczy zbawiania dusz". Dla poparcia tej koncepcji
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autor cytuje miedzy innymi papieza Leona XIII: "Koscidt bez panstwa to dusza bez ciata. Panstwo bez
Kosciota to ciato bez duszy". Abp Lefebvre broni nadal koncepcji katolickiego panstwa wyznaniowego.
Panstwo takie jest mozliwe w krajach, gdzie katolicy stanowig wiekszos$¢. Ustanawia ono
wyrazng réznice miedzy katolikami, ktérzy sg "nosicielami prawdy" a niekatolikami, ktdérzy "zyja w
btedzie". Katolicy nie przesladujg wprawdzie niekatolikdw, "tolerujg" ich btad, starajg sie jednak
ograniczy¢ jego obecnos¢ w publicznej sferze zycia i pomniejszy¢ wptyw na spoteczenstwo. W
"katolickim panstwie" wtadza panstwowa jest "przediuzeniem krélowania Pana naszego Jezusa
Chrystusa". Doktryna abpa Lefebvrea nie znalazta szerszego uznania na Zachodzie. Trafita jednak
na podatny grunt w krajach postkomunistycznych, a zwlaszcza w Polsce. Upadek komunizmu
czesciowo ujawnit, a czesciowo pobudzit do powstania integrystyczne ruchy polityczne, dla ktorych
idea katolickiego panstwa wyznaniowego byta czyms$ naturalnym. Mozna to rozmaicie ttumaczy¢.
Niewatpliwie pewng role odgrywata nieznajomos¢ doktryny soborowej. Innym czynnikiem byta
dziatalnos$¢ zorganizowanego "ruchu katolikow spotecznie postepowych Pax" i jego
antydemokratycznej i nacjonalistycznej ideologii. O wiele wazniejszym powodem byty jednak
oczekiwania spoteczne. Koscidt wyszedt z komunizmu umocniony. Katolicy mieli opinie ludzi o
"czystych rekach". Uwazani byli za ludzi dobrze poinformowanych w sprawach "dobra wspdlnego".
Etykieta: "chrzescijanski" lub "katolicki", dawata ugrupowaniu, ktére sobie ja przyklejato, wieksze
szanse w wyborach parlamentarnych. Gtéwny btad ruchu integrystycznego polegat na tym, ze
uczynit on z wiary religijnej srodek do zdobycia wtadzy politycznej. W dobie Oswiecenia
powtarzano: "Gdyby nie bylo religii, nalezatoby jg stworzyc". W Polsce religia byta, chodzito tylko o
to, by przy jej pomocy wykluczyc¢ z dazenia do wtadzy przeciwnikéw politycznych. Przeciwnik
polityczny stawat sie przeciwnikiem religijnym - "poganinem" lub co najmniej "gorszym katolikiem".
Podziaty polityczne wtargnety do wnetrza Kosciota. Jezyk dialogu przemienit sie w jezyk
podejrzen, oskarzen i demaskacji. Pojawity sie ostre ataki na konkurencyjne autorytety spoteczne,
powstate w czasach walki z komunizmem. Po kolei niszczono wszystkie, nie oszczedzajac
najblizszych. Mnozyty sie ataki na wolnorynkowe reformy gospodarcze. Rozpalano ptomienie
dewociji. Przedmiotem krytyki stata sie takze - bliska Papiezowi - idea integracji europejskiej.
Do gtosu doszty antysemityzm i nacjonalizm. A wszystko to - pod szyldem "jedynie stusznej" wersji
katolicyzmu, nierzadko u stép wizerunku Ukrzyzowanego lub Matki Bozej. Znamienne, ze nagty
rozkwit katolickiego integryzmu, rozbudzenie dewocji i wyzyskanie jej w celach politycznych, nie
spotkaty sie z zadna krytyka ze strony przedstawicieli katolickiej nauki spotecznej. Teologowie milcza.
Przed kilkoma tygodniami ukazat sie list apostolski Jana Pawfa II "Ad tuendam fidem", zobowigzujacy
teologdéw do przestrzegania nie tylko dogmatycznej  nauki Kosciota, ale rowniez "nauki autentycznej",
ktéra choc¢ nie stanowi dogmatu, to jest naukg wspierang autorytetem Urzedu Nauczycielskiego. Na
Zachodzie przyjeto ten fakt jako nowy przejaw "autorytaryzmu Papieza" i upomnienie dla katolickich
"liberatow". Pamietajmy jednak, ze nauka takg - niedogmatyczng, ale autentyczng nauka Kosciotfa -
jest dzis rowniez doktryna praw cziowieka. Jesli tak, to trzeba uznac, ze list jest co najmniej w
rowniej mierze skierowany do religijnych i politycznych integrystéw, dla ktérych pojecie praw
cztowieka jest wcigz nie do strawienia. ZMIENNOSC I TOZSAMOSC Sobdr Watykanski II podjat
dzieto reformy Kosciota. Reformy tej  nie zakonczyt. Dalsze jej prowadzenie spadto na barki papiezy.
Wytonit sie  podstawowy problem: jak ocali¢ tozsamo$é Koéciota w procesie zmian? Zywym znakiem
tozsamosci jest sama postac Papieza. Ale papiestwu, ktore trwa w czasie, grozg dwa
niebezpieczenstwa: skostnienie w Swiecie bez historii i zmiennos$¢ gubigca wszelki  zwigzek z historia.
Aby unikng¢ obu skrajnosci, trzeba byto zrozumieé gtebiej sens  tradycji.  Zblizymy sie do rozumienia
istoty tradycji, gdy okreslimy jg jako "wybdr przesziosci, dokonywany wedle nadziei przysztosci".
Tradycja jest przede wszystkim wyborem. Nie jest to dzieto koniecznosci, lecz owoc wyborow:
"Uczyniwszy na wieki wybor, w kazdej chwili wybiera¢ musze". Wybdr jest umieszczony w czasie: ma
za sobgq jakies wspomnienia i przed sobg jakies nadzieje. Nadzieja jest wazniejsza od wspomnien,
nadzieja ozywia pamiec. Dzieki niej mozemy odkrywac coraz to giebsze skarby przesziosci.
Dobrym przyktadem jest dokonany przez Sobdr wybor jezyka narodowego w miejsce faciny.
Ewangelia jest Dobrg Nowing. Od przyjecia tej Nowiny zalezy zbawienie cztowieka. Czy mozna gtosié
nowine w jezyku, ktory dla stuchacza jest niezrozumiaty? Gdy facina byta jezykiem powszechnie
zrozumiatym, mogta stuzy¢ Objawieniu, gdy nim by¢ przestata, stata sie barierg. Zmiana jezyka
okazuje sie potwierdzeniem, a nie zaprzeczeniem tradycji. Papiez jest uosobieniem takiego "siegania
w giab" - uosobieniem wolnosci wedle nadziei. Swg wtasng osobg dopetnia on wyboru Chrystusa
wedle nadziei na spotkanie z Chrystusem. W tozsamosci tego wyboru znajduje zakorzenienie "My"
Papieza - "My" tego, kto mdwi, z kim moéwi, dla kogo mowi i zamiast kogo mowi. Tozsamosé
buduje sie wsréd sprzecznosci swiata. Budowaniu temu towarzysza dwa przezycia z drogi do Emaus:
"...a mysSmy sie spodziewali" i "czyz serca nasze nie pataty, gdy oczy nam otwierat?" Obecnos¢ obu
przezyc¢ w trwajacym pontyfikacie Jana Pawta II dowodzi takze - wbrew pozorom - tozsamosci
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